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Abstract:
The present work aims to focus on a number of articles selected by the
interwar agents of the Department of National Security from the lines printed in

Floarea de foc magazine, a magazine founded in Greater Romania, in the context
of heterogeneous socio-political metamorphoses and the accelerated development of
modern Romanian society. The present paper contributes to a qualitative analysis of
how political power generated ideologizing identities in interwar publication texts. In
order to diagnose the way in which the publication under the leadership of Sandu
Tudor positioned itself in relation to the ideological and cultural imperatives of the
time and to distinguish the nuances of the regimentation of journalists and intellectuals
within the horizon of a political ideology, the analysis approached an interdisciplinary
perspective, which would allow perceiving the distinction between the journalist’s
language and the interwar Security Department agent’s language. Thus, we confronted
the data obtained from the notes prepared by the interwar Security Department, found
today in the files of the CNSAS Avrchive, with the information obtained from the set of
articles published under the signature of the authors investigated by the state
institutions, in order to penetrate beyond the objectives of the interwar Security
Department work, which consisted in gathering different types of information. Also,
the paper corroborated the intrinsic information obtained mainly from the textual
analysis (at the semantic, syntactic and narrative level) with the extrinsic data
(ideology, sociogram, social fields) provided, for the most part, from the socio-critical
investigation of texts from the interwar press and Archive documents.
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Introducere
Studiul de fata isi propune sé abordeze o tema ce intra in sfera de
interes nu doar a cercetitorilor din domeniul filologic, ci si a istoricilor,
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teologilor, sociologilor sau antropologilor, completand fascinantul,
freneticul, trepidantul si deopotriva controversatul tablou al publicisticii
interbelice roménesti, asa cum se configureaza el prin cercetarile de pana
acum.

A investiga o problematicd ce tine de interbelicul roméanesc
presupune asumarea riscului de a trezi suspiciuni, avand n vedere
procesele de intentie si idiosincraziile identitare ce paraziteaza frecvent
orizontul dezbaterilor intelectuale din ultimele decenii. Consideram
necesara, asadar, exprimarea explicitd a situarii noastre Tn cercetare si nu
n polemicile peisajului cultural actual.

Cu toate acestea, o cercetare efectuata la o distanta de decenii, intr-
o perioada, totusi, de pace, nu este lipsita de avantaje. Putem trai
deopotriva trecutul si viitorul acelor evenimente, in sensul ca, spre
deosebire de protagonistii lor, noi avem marele privilegiu de a cunoaste
deznoddmantul, capitul itinerariului lor spiritual. Insa, acest plus, adus
de perceptia post-evenimentiald, nu este lipsit de capcane. Un prim
pericol il reprezintd prejudecatile, idiosincraziile, stereotipurile
negativizante vs. pozitivante asociate respectivelor personaje si
intamplari, stereotipuri articulate pe lectura diverselor ambalaje
hermeneutice prin care istoricii, criticii literari, antropologii, filozofii,
sociologii, politologii etc. le-au filtrat si diseminat in spatiul public de-a
lungul vremii.

Un alt pericol 1l constituie decodarea documentelor intocmite de
organele specializate ale Directiei Politiei si Sigurantei Generale, demnii
inaintasi ai Securitatii, care furnizau, iIn mare parte, o realitate
contorsionatd. Motivul? Continuturile nu pot fi interpretate in afara
intereselor politiei politice. Scopul Tntocmirii diverselor note, referate,
rapoarte etc., pe care astazi le regasim in dosarele ACNSAS, era
obtinerea, analizarea si sintetizarea informatiilor cu caracter politic si
personal pentru identificarea potentialilor adversari si, in consecinta,
pentru adoptarea unor contra-masuri.

Analiza textului dintr-o perspectiva sociocriticd presupune
identificarea traseelor ideologice prin cercetarea amprentelor sociale, a
fraimantarilor de naturd eterogend, precum si a influentelor survenite
transnational prin curentele de gandire de larga circulatie ale epocii.

in fond, considerarea globald a unui text impune si asumarea a
doud dimensiuni paralele coexistente: extratextul si co-textul. Atat
extratextul cat si co-textul sunt configurate prin coduri culturale, fapte
sociale, istorice, legi si obiceiurile, contexte spatio-temporale, dar, daca
in cazul extratextului toti acesti indici sunt exteriori diegezei si anteriori
operei, Tn cazul co-textului indicii se nasc simultan cu opera si sunt
inclugi 1n ea, echivaland, asa cum aprecia Edmond Cros, cu ,,aparatul
translingvistic”, cu accentul pus pe functia lor de transcriere $i mai putin
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pe aceea de semnificatie (Cros, 2003: 2).

,.Floarea de foc” a aparut in Bucurestiul interbelic, intre anii 1932-
1936, fiind cunoscut faptul ca in acest interval publicatia a cunoscut
semnificative Tntreruperi in periodicitatea ei (in perioada 1934-1935 nu a
apdrut niciun numar). Niciuna dintre colectiile marilor biblioteci nu detine
toate numerele publicatiei ,,Floarea de foc”, aspect care a impus coroborarea
surselor cu atdt mai mult cu cét deceniile distantd de la tiparirea revistei au
adus si neajunsul deteriorarii hartiei, ceea ce a ingreunat semnificativ
ritmul cercetarii.

Directorul publicatiei, Sandu Tudor, autorul unei opere vaste
ce-1 ipostaziaza in eterogene roluri — prolific gazetar, poet mistic,
neoimnograf, prestigios teolog si om de culturd, organizatorul si
fondatorul Rugului Aprins, o forma de prezervare a umanitatii prin
credintd si culturd in pofida regimului represiv comunist, — si-a urcat
sufletul la ceruri din inchisoarea Aiudului, in noaptea dinspre 16 spre
17 noiembrie 1962, ca leroschimonahul Daniil.

Ceea ce mi-am dorit sa realizez prin acest studiu a fost sa furnizez
o0 analiza calitativa a modului in care puterea politica a catalizat in textele
publicatiei interbelice ,,Floarea de foc” identitati ideologizante,
focalizdnd articolele selectate de agentii Directiei Sigurantei Generale
din randurile tiparite in aceastd revistd intemeiatd in Romania Mare, in
contextul eterogenelor metamorfoze socio-politice si al dezvoltarii
accelerate a societatii romanesti moderne.

Pentru a diagnostica modul 1in care publicatia aflatd sub
conducerea lui Sandu Tudor s-a pozitionat fatda de imperativele
ideologice si culturale ale vremii si pentru a distinge nuantele
inregimentarii jurnalistilor si intelectualilor in orizontul unei ideologii
politice am optat pentru o abordare sociocriticd, pundnd sub lupa
valoarea textuala, co-textul si sociograma, repere care, potrivit lui Claude
Duchet — reprezentantul de marca al Scolii de la Vincennes careia 1ii
datordm primele definitii si delimitdri conceptuale ale sociocriticii — sunt
necesare unei lecturi socio-istorice, unei considerari globale a textului
analizat (Duchet, 1995: 179-184).

Variantele unui text: perspectiva jurnalisticd vs. perspectiva
agentilor Serviciului Sigurantei Generale

Pentru a patrunde dincolo de obiectivele muncii informative,
distingand limbajul agentului de cel al jurnalistului, am confruntat datele
obtinute din notele Intocmite de Serviciul Sigurantei cu informatiile
obtinute din ansamblul articolelor aparute sub semndtura autorilor
cercetati de organele statului interbelic. De asemenea, am coroborat
informatiile intrinseci obtinute cu precadere, din analiza textuala (la nivel
semantic, sintactic si narativ) cu datele extrinseci (ideologie, sociograma,
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campuri sociale) furnizate, ih cea mai mare parte, prin lectura socio-
istorica a textelor din presa interbelica si a documentelor de Arhiva.

Primul numar care a fost adaugat la dosar de zelosul agent al
Serviciului Sigurantei Generale a fost cel din 30 ianuarie 1926 (adica al
patrulea numar in ordine cronologicd) desi, dupa cum reiese din nota care
insoteste exemplarul revistei, analiza materialelor din noul periodic se
realizase de la bun inceput: ,,Pana in prezent, acest ziar care are menirea
sd inlocuiascd ,,Viitorul social” 1isi pastreazd caracterul moderat si
aproape literar. Aparitia sa va fi urmdritd si in caz ca isi va schimba
continutul, se va semnala la timp (ACNSAS, fond Penal, dosar nr.
013495, vol. 2, f. 80).

Observam cateva criterii 1n functie de care era aplicatd
hermeneutica unei reviste din unghiul unui agent al Serviciului
Sigurantei. Indicarea tipografiei (alaturi de strada unde functiona) —
,tipdrit la Tipografia Marvan, din B-dul Principele Mircea” (ACNSAS,
fond Penal, dosar nr. 013495, vol. 2, f. 80) — poate parea un stereotip, un
cliseu lingvistic insd, in logica muncii de retea el se traducea prin
consultarea datelor din dosarul respectivei unitati unde, evident, se
regaseau informatii relevante despre director, fonduri, lucratori, sediu,
legaturi externe etc.

Urmeaza selectarea numelor ce deconspira (termenul ne pare
potrivit acestui context de interpretare a documentelor intocmite de
agentii Serviciului de Sigurantd) motivatia reala a efortului agentului de a
se transpune in postura de critic literar: incadrarea ideologica, doctrinara,
a publicatiei, prin punerea sub lupd a celor care erau catalogati drept
»subversivi”’, fie prin activitatea publicisticd anterioara, fie prin
activitatea curenta pe siajul propagandei ideilor politice (cu potential
,perturbator”). Interesa colaborarea la Viitorul social a trei jurnalisti
stipulati in nota sa informativa — Sandu Tudor, lon Lespezeanu, Haig
Acterian — pentru ca acest periodic era trecut in arhiva Serviciului de
Siguranta drept organ al Partidului Socialist-Democrat (PSD) partid de
clasi in care ecourile comuniste erau vadite. (ACNSAS, fond
Documentar, dosar nr. 004011, f. 28).

Cu toate ca nu nega caracterul vadit literar al majoritatii
articolelor, agentul isi incheia fraza intr-o manierd debusolanta. Mai
precis, dupa ce mentiona numele celor ce constituiau, fara indoiala,
obiectivul muncii lor informative — directorul Sandu Tudor ca principal
responsabil al directiei editoriale, respectiv lon Lespezeanu si Haig
Acterian ca jurnalisti care 1si exprimaserd deja simpatiile comuniste in
repetate randuri — alaturi de colaborarea acestora la ,,Viitorul social”,
agentul adauga urmatoarele: ,,(...) [,,Viitorul social”’] a fost confiscat, in
diferite randuri, de Tudor Arghezi, Camil Petrescu.” (ACNSAS, fond
Penal, dosar nr. 013495, vol. 2, f. 80). in acesti termeni, s-ar putea
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intelege cd Tudor Arghezi si Camil Petrescu au actionat in calitate de
functionari ai cenzurii si cd, eventual, au avut puterea de a decide
confiscarea periodica a publicatiilor. Cel mai probabil, insd, intentia
agentului a fost aceea de a-i semnala drept adversari ai publicatiei
,,Floarea de foc”. Din nou, inexact. Camil Petrescu Ti acordase un interviu
directorului Sandu Tudor, text tipdrit chiar in primul numéar (Tudor,
1932/1: 2) prin urmare se incadra, mai degraba, printre colaboratori. in
ceea ce priveste raportarea la Tudor Arghezi — prezent in paginile
revistei, e drept, ca subiect al unora dintre cele mai aprinse si vehemente
polemici elaborate de redactorii acestei publicatii — tematica spumoaselor
dezbateri nu avea nimic in comun cu obiectivele vreunei ideologii
politice.

De pilda, inca din al doilea numar al revistei, pe prima pagina,
aparea titlul Idolul cu inima coclitd, semnat de directorul Sandu Tudor,
articol ale carui accente polemic-pamfletare sunt cat se poate de limpezi:

Omul nostru [Tudor Arghezi] e calugar, mai adevirat, fugit din manastire, adica
cineva care mai Tntéi s-a legat cu infricosatorul juramant al renuntérii si daruirii
depline ca va sa slujeasca implinirea Binelui vesnic, ca pe urma sa-l rastoarne si
sd-1 terfeleasca in viata josniciilor marunte si a concubinajelor fecunde ce le-a
voit a fi o «artd». Mic la stat, vartos, rotund si ametafizic, cu fruntea scazuta si
ceva grasun, ori in ce parte l-ai lovi sau rostogoli, sta in picioare ca o bila. Asta-i
o virtute de capetenie care infricoseaza; dar mai are incd una, tot pe atit de
neintrecuta: virtutea cuvantului marsav, vorba murdard, pe care o plescaie in gura
lui mare ca s o aiba la indeména totdeauna, sa o zvarle pe firul vocii lui
hermafrodite (Tudor, 1932/2: 1).

Consideram ca se impune o explicatie a acestei situdri a
directorului Sandu Tudor fatd de poetul psalmilor. Aprinsa polemica
dintre Sandu Tudor si Tudor Arghezi (fostul ieromonah) nu era de data
recenta, scanteia izbucnind In 1928, cand cel din urma luase urmatoarea
pozitie publica fatd de fenomenul religios, ortodoxism si clerul Bisericii
Ortodoxe Roméne:

Dovezile in materie de credinta si de suflet nu sunt nici cronice, nici statistice si
faptul ca biserica ortodoxa ar fi durat la romani peste zece veacuri nu obliga la
nicio traditie: biserica ortodoxa este si s-a mentinut strdina.(...) Mai caracteristic:
biserica ortodoxa nu a putut produce cu material romanesc foarte abundent méacar
un cler ortodox: mai putin, macar crestin” (Arghezi, 1928/246: 1).

La replica imediata a lui Sandu Tudor, Arghezi a revenit, de
aceeasi maniera, verbul vitriolant al veteranului pamfletar atingdnd cote
paroxistice:

Acest prost [Sandu Tudor] e un ortodox. El apara teoria unui ortodoxism, a carui
filosofie, ivitd la prabusirea clerului intreg, ca o sticlire de vitraliu sfardmat,
printre ruine, nu va fi el cel dintai ca sa-l capatuiasca (Arghezi, 1928/254: 1).
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De altfel, un alt episod edificator a fost si pozitia exprimatda de
Tudor Arghezi cu prilejul anchetei demarate de revista ,,Kalende”, cand
tusele pamfletare in care 1-a proiectat pe ideologul gandirist, previzibil,
i-au atras replici de aceeasi natura:

Ortodoxismul, ca justificare filozofica a Bisericii grecesti din Romania, apartine
cétorva civili care nu se pot plange ci le-a mers rau de cand au introdus anafura la
aperitiv. Descélecatorul neortodoxismului a fost poetul Nichifor Crainic. El unea
un sintetic spirit de chibzuiala cu o elasticitate monastica onctuoasa si bogata in
suculentd (Arghezi, 1928/2: 27-28).

Eugen lonescu, la randul sau, profund angajat in polemica cu
autorul Cuvintelor potrivite a publicat, in foileton, sapte articole, cu
trangante accente pamfletare, in fond, o ineditd interpretare a operei
argheziene agezata sub semnul derizoriului — ,,poezia lui T. Arghezi, fara
osaturd, a sucombat si ea” (lonescu, 1932/7: 2). Principalul repros era
acela ca scriitura argheziana ar fi fost lipsitd de o vigoare interna, de ,,0
schela” de unde si verdictul necrutitor ca doar ,,carnea puhava a unor
cuvinte dezintegrate” (Ionescu, 1932/7: 2) certificd valoarea artei sale.
Ulterior, toate articolele Tnchinate criticii vehemente a verbului arghezian
au fost incluse in volumul care a starnit valvd nu doar in epoca
interbelica, celebrul Nu. (lonescu, 1934: 11-42)

Dar, sa revenim la critica ,,Specialistilor” de altd factura, pentru a
reliefa abordarile contradictorii si variantele textului.

Consecvent, agentul nota si de aceastd datd — ,,exemplarul cu nr. 6
si data de 6 februarie 1932” — conform grilei discutate anterior —
tipografia si adresa (,,tiparit la tipografia Tiparnita, din str. dr. Istrate nr.
10”), colaboratorii cu state vechi (vezi cu dosare la Serviciul Sigurantei
Generale), eventuala inregimentare, coloraturd politicd a periodicului
vizat: ,,Ziarul isi pastreaza si de data aceasta caracterul literar, avand insa
articole semnate de cunoscuti comunisti ca J. Lespezeanu si Haig
Acterian.” (ACNSAS, fond Penal, dosar nr. 013495, vol. 2, f. 82).
Sesizam ca pana si in ochii ,,vigilenti” ai agentilor Serviciului Sigurantei,
Sandu Tudor nu se Tncadra Tn randul profilului de comunist Tnvederat.

Urmadtoarea nota nsd prilejuieste un adevarat studiu, agentul
nostru dand masura talentului sdu in materie de identificare a nuantelor
ideologice, cu precddere, de stinga: obsedanta tema pe care, asa cum
reiese din analiza aplicatd, erau temeinic instruiti. Astfel, inca din
primele randuri ale notei, suntem avertizati cu privire la potentialul risc
al schimbarii directiei editoriale. Astfel, suntem avertizati ca, in pofida
faptului cd in primele cinci numere ale revistei nu au sesizat ,,nimic
compromitator” — strategie editoriala, apreciaza agentul, pentru a castiga
increderea autoritdtilor — in acest al saselea numar ,,se evidentiaza
tendinta ce are de a deveni un ziar cu caracter politic” (ACNSAS, fond
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Penal, dosar nr. 013495, vol. 2, f. 84).

Trei articole constituiau sursa acestor temeri, semnatarii lor fiind,
in ordinea indicatd de agent: Sandu Tudor, Alfons Adania si Ion
Lespezeanu, textele acestora integrand sintagme si idei tributare doctrinei
comunismului ,ilegalist”. In articolul celui din urma, apreciem drept
indreptatita sesizarea agentului, cu privire la reprezentarea intelectualului
conform ideologiei comuniste:

Tn articolul intitulat Definifia intelectualului, semnat de comunistul J.
Lespezeanu, se spune: ,,Nu ne vom sfii deci sd definim intelectualul ca pe
individul care, in societatea capitalista, o adevarata piata unde totul este marfa, nu
aduce spre vanzare decat puterea lui de munca, intemeiata pe cunostinta capatata
in scoli speciale” (ACNSAS, fond Penal, dosar nr. 013495, vol. 2, f. 84).

Sigur ca sesizarea agentului avea la bazd cunoasterea in detaliu a
operei lui Karl Marx, ideologia marxista constituind, fara indoiala, obiect
de studiu indispensabil in pregitirea celor ce trebuiau sia prevind
propagarea doctrinei extremei de stinga, ipotezd verificatd de
competenta cu care agentul isi implinea misiunea hermeneutica:

,Dar aceasta definitie este aproape cea a proletarului manual, agsa cum 1-a
descoperit Karl Marx. Tnceputuri timide, dar destul de elocvente”
(ACNSAS, fond Penal, dosar nr. 013495, vol. 2, f. 84)

Tot justd apreciem si incadrarea articolului lui Alfons Adania pe
siajul ideologic stangist, distinctia intre clasele sociale (tineretul
muncitor vs. societatea burgheza exploatatoare) vadind chiar si in ochii
unui diletant conotatia politica predilecta:

Tn articolul intitulat Generatia activistd, semnat Alfons Adania, se spune: «dar ne
simtim intr-o desavarsitd comunicare cu celdlalt tineret, cu autenticul tineret de
laici din celelalte tari ale globului, cu tineretul constient si muncitor care a inteles
perfect scopul vietii si nu vrea sa se coalizeze cu murdaria societatii burgheze si
sa-i tolereze exploatarea venald». Dar aceasta definitie — aprecia semnatarul Notei
Sigurantei — este aproape cea a proletarului manual, asa cum 1-a descoperit Carl
Marx (ACNSAS, fond Penal, dosar nr. 013495, vol. 2, f. 84).

Surprinzédtoare, cel putin din punctul nostru de vedere, este
asezarea articolului lui Sandu Tudor intre aceste decupaje de articole cu
tematica politica. [atd ce consemna agentul:

Tn articolul intitulat Apolog pentru o noud cruzime, semnat de Sandu Tudor, se
vorbeste despre ,drepturile omului”, ,rdzboiul marelui adevar contra marii
minciunii, in straduinta suprema a infaptuirii cetatii viitoare” sau ,,toate acestea sa
ne faca sd intelegem ca vremea tolerantelor s-a incheiat. Numai gestul aspru al
dragostei constructive, ne poate mantui” (ACNSAS, fond Penal, dosar nr.
013495, vol. 2, f. 84).
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Hotarat lucru limbajul greoi, metaforele incifrate ale directorului,
care 1si pastra alura poetului mistic si in scriitura gazetareasca, depaseau
Sigurantei. O simpla consultare a articolului devoaleaza excesul de zel al
functionarului, critica lui Sandu Tudor vizdnd pozitionarea fatd de
spiritualitate, simtamantul integral al religiosului fiind, in viziunea
jurnalistului a carui robustd culturd teologica il asezase in randul
trairistilor ortodoxisti, singurul capabil sa asigure viitorul mantuitor. De
altfel, transcrierea cu minusculd a cuvantului ,,Cetate” precum si
omisiunea clarificarii (apozitiei explicative dezvoltate) — ,,amandoud de
ordin religios” — verifica, inca o datd, interpretarea superficiald sau, mai
degraba, descopera elementele integrate anatomiei mistificarii,
instrumentele reprezentdrii contorsionate a textului, care in revistd se
regaseste astfel:

Acest simtamant integral al Cetatii viitoare e religiosul prin excelenta. Din acest
punct de vedere, niciodata poate, omenirea nu a fost mai adanc religioasa ca
astazi. Ceea ce caracterizeaza evul cel nou, nu e oare razboiul marelui adevar
impotriva marii minciuni, amandoua de ordin religios, in straduinta suprema a
infaptuirii Cetatii viitoare?

Numai gestul aspru al dragostei constructive ne poate mantui (Tudor, 1932/6: 1).

Prin urmare, o polemica pe care directorul publicatiei — din pozitia
lui de principal responsabil al directiei editoriale si de reprezentat de
marca al Tinerei Generatii ce isi revendica identitatea de la valoarea
spiritualitatii — o voia purtatd pe tiramul ideilor religioase era transpusa
abuziv in siajul politic.

Totodata, variantele de lecturd vadesc configurarea identitatilor
ideologizante nu doar distincte, ci de-a dreptul contradictorii. Mai Tntai,
sesizdm proiectul ideologic, opozitia dintre motivatiile celor doud situdri:
jurnalistul vs. agentul Serviciului Sigurantei Generale. Apoi, semnalam
cadrul ideologic ce i situeaza in pozitii antagonice. In vreme ce Sandu
Tudor intentiona sa creioneze un orizont ideologic sub auspiciile religiei
crestin-ortodoxe, functionarul muncii de retea din cadrul Serviciului
Sigurantei Generale era 1n cdutarea raportului conflictual, activitatii
subversive, lectura sa fiind centrata pe identificarea oricarei forme de
iesire din sistemul de valori hegemonice ale statului.

Se contureaza, astfel, o pregnantd sociograma: perceptia diferitd a
notiunilor de adevdr, cetate si mantuire. intre ceea ce intelege Sandu
Tudor, integrat pe deplin efortului tinerei generatii spiritualiste n
construirea unei societati (vezi cetati) ideale ,,de dreptate, de iubire, de
implinire” ce nu se poate cladi, in viziunea sa, decat pe adevarul de ordin
religios (vezi credinta ortodoxd), cale unica de a atinge scopul suprem al
crestinului aici pe pamant (mantuirea noastrd in Hristos) si ceea ce
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percepe agentul Serviciului Sigurantei existd diferente majore. Clivajul
evident are ca sursd, cel mai probabil, proiectul si cadrul ideologic
distinct de la care se revendica cele doua perceptii.

Reechilibrarea ideologica ca strategie editoriala

Cu toate acestea, textele integrate in dosarele muncii informative a
Serviciului Sigurantei Generale, selectii ale articolelor tiparite in
»Floarea de foc” sub semnatura jurnalistilor Alfons Adania si Ion
Lespezeanu reprezentau, mai mult sau mai putin camuflatd, doctrina
comunismului ,,agitator”. Cum de permitea directorul Sandu Tudor
prezenta unor astfel de ludri de pozitie n publicatia sa? Raspundem doar
printr-un principiu pe care l-a servit si in calitate de membru criterionist:
audiatur et altera pars.

Pozitionarea voit iconoclastda a Tinerei Generatii fata de
predecesorii lor, nevoia de a depasi cadrul unei culturi minore a generat,
dupd cum bine se cunoaste (Ciornea, 2017: 117-128), o orgolioasa
aspiratie catre revirimentul spiritual si universalismul cultural. Directorul
Sandu Tudor a fost, de fapt, adversarul inversunat al oricarei forme de
sectarism, radicalism sau fundamentalism politic, nelasandu-se pacalit
(spre deosebire de multi dintre intelectualii epocii sale) de magnetismul
crescand al religiilor politice, fie ele de dreapta sau de stanga. Acest
revolutionar al spiritului, devotat ideii de edificare a cetatii (vezi
societatii) pe calea autenticitatii existentiale, indica o strategie generala,
o ideologie ce se doreste specificd unei culturi majore, care ar putea fi
configuratd prin valori metafizice, mistice, ortodoxiste, experientialiste,
autohtoniste si simultan universaliste. latd cum ne explicam existenta
unor texte in care sunt diseminate idei ale doctrinelor de stinga sau de
dreapta, cu mentiunea cd ponderea acestora in raport cu restul
continuturilor revistei este neinsemnata.

De altfel, pana si vigilentii lucratori ai Serviciului Sigurantei
Generale nu au mai identificat in urmatoarele numere ale publicatiei
aspecte care sd trezeascd vreo urma de suspiciune 1n ceea ce priveste
Tnregimentarea ideologica de sorginte comunistd, dovada cé cel din urma
exemplar al revistei ,,Floarea de foc” pe care l-am regasit in Arhiva
CNSAS, este cel din data 26 martie 1932, acest al doisprezecelea numar
devenind, cum vom vedea, si numar final al publicatiei directorului
Sandu Tudor din acest prim an.

Apreciem drept relevanta, Tn acest punct al studiului, o mentiune
ce reiese si din referinta anterioara: sursa valorificatd aici este Arhiva
CNSAS, numarul neregasindu-se nici in colectiile din Biblioteca
Academiei, si nici in cele din Biblioteca Centrald Universitara ,,Lucian
Blaga” din Cluj-Napoca.

Intr-adevar, numarul tiparit la 26 martie 1932 nu se incadreaza
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directiei editoriale cu care-si erau obisnuiti cititorii revistei, continutul
publicatiei fiind focalizat exclusiv pe atitudinea Prefecturii Politiei
Capitalei si, evident, pe deciziile guvernului lorga fatd de situatia
studentilor. Ce se intdimplase? Nicolae lorga, de la Tnaltimea staturii sale
de prim-ministru al Roméniei, la cererea lui Carol al 11-lea, semnase in
martie 1932 un decret prin care miscarea legionard era scoasad in afara
legii. Or, masura coercitiva intempestiva asociatd cu fluxul ascendent al
numarului de adepti ai extremei drepte s-a soldat, predictibil, cu violente
miscari de masa pe strazile Bucurestiului interbelic.

Previzibil, cutezatorul director Sandu Tudor sesiza dramatismul
situatiei, infierand lipsa de empatie a celui care, odinioara, fusese nu doar
profesor, ci mentor, model, director de constiinte pentru studentii ce
astazi erau batuti de fortele de ordine (unele dand dovada de un exces de
zel condamnabil), tratati, in fond de toate partile, ca o masd de manevra
politica:

El [Nicolae lorga] trebuia sda vie in mijlocul tinerimii, in chip firesc, si cu

priceperea si prestigiul prezentei sale, sd dea o pilda a puterii cuvantului luminos

cu care poate stapani un conducator de neam. Ca pe un tradator odios, acuzam,
demascam, infieram acest personagiu megaloman, care cu atita patos si-a jucat

pana azi melodrama, abuzand de buna noastra credintd. Orgolios si sentimental, a

facut prea multa galagie in jurul propriului sau rol. «Tara aceasta nu ma merita» a

fost deviza sa de egocentric cu care a cautat si ne sperie totdeauna. Azi, in

momente asa grave, il vedem abatdndu-se cu atita usurintd si lasitate de la

responsabilitatea adevarata si directa, careia trebuia sa se supuna. Legenda bunei
noastre credinte o platim azi cu sange” (Tudor, 1932/12: 1).

Pe prima pagina, in locul destinat, de reguld, ilustratiei unui
talentat artist plastic al vremii, cu care isi obisnuise cititorii, se regasea o
listd cu nu mai putin de 38 de intelectuali, care, asa cum consemna si
sérguinciosul agent al Sigurantei Statului, infierau actiunile guvernului
lorga si ale functionarilor Politiei capitalei legate de represaliile violente,
vatamiatoare contra studentilor protestatari. Incheierea notei informative
era realizatd intr-un registru predictibil: semnatarii sunt ,,cea mai mare
parte cunoscuti comunisti $i simpatizanti comunisti”, participanti
consecventi ai Cercului de studii marxiste, cu dosare la Directiunea
Serviciului Sigurantei Generale. Informatia era tendentioasa, dovada ca
pana si agentul s-a limitat doar la mentionarea unor nume care, pesemne,
erau cunoscute in structurile pe care le reprezenta: ,,Sandu Tudor, Eugen
Ionescu, Mircea Grigorescu, loan Calugiru, Alexandru Sahia, Radu
Popescu, J. Lespezeanu, Alfons Adania, Paul Costin Deleanu, Haig
Acterian” (ACNSAS, fond Penal, dosar nr. 013495, vol. 2, f. 86).

De fapt, pe prima pagind a publicatiei erau enumerati, in ordinea in
care 1i asezase publicatia, urmatorii: George Mihail Zamfirescu, Mircea
Vulcanescu, George Racoveanu, Dimitrie Ciurezu, Mircea Grigorescu,
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Paul Sterian, Ion Calugaru, Alexandru Vianu, Mihail Artareanu, Haig
Acterian, Jack Berariu, Dan Botta, George Acsinteanu, Emil Gullan,
Nicolae Crevedia, Alexandru Sahia, Nicolae Carandino, Stefan Cilin,
Stefan Ilarie Chendi, Isaiia Racaciuni, Emil Botta, Dan Petresincu, Dan
Pantazescu, Alexandru Robot, Liviu Cazin, lonatan X. Uranus, Arsavir
Acterian, Constantin Fantaneru, Radu Popescu, Ghita Ionescu, Ovidiu
Papadima, Horia Stamatu, lon Lespezeanu, Alfons Adania, Eugen
lonescu, Paul Costin Deleanu, Constantin Lucretia Valceanu, Sandu
Tudor.

Asadar, tine de evidenta matematicd faptul cd nu se verifica
informatia agentului Sigurantei din moment ce raportul numeric (38/10)
indica, oricum, o minoritate. Apoi, incadrarea lui Sandu Tudor, Eugen
lonescu, Mircea Grigorescu si Paul Costin Deleanu 1in tabara
comunistilor invederati era, mai degraba, o forma de a adduga probe care
sd sustind o tezd datd decat o respectare a evidentelor.

Carevasazica, directorul publicatiei reusea, cu acest numar al
publicatiei sale ,,Floarea de foc”, sd disemineze opiniile personalitatilor
de varf ale culturii interbelice, care, In contextul dat, intelegeau sa intre
in arena publicistica pentru a analiza critic dinamica raporturilor de
putere dintre stat, societate si institutiile acesteia. Retinem ca reactia
solidard nu se revendica de la vreo doctrind politica si nici nu urmarea
sublinierea obiectivelor vreunei organizatii sau ideologii anume, ci avea
in vedere sanctionarea publica a desconsiderarii unor principii de etica si
integritate, principii care, in viziunea celor 38 de semnatari, conditionau
manifestarea unei conduite civice, administrative i profesionale
responsabile .

Indrazneala spirituali a gazetarului ortodoxist a fost, previzibil,
aspru sanctionatd. De data aceasta, pedepsirea S-a cuantificat in
confiscarea revistei (dovada ca prin grija organelor politienesti numarul
completeaza dosarul directorului fara a se regési in colectiile marilor
biblioteci din tard).

Nici aceasta loviturd nu-1 va descuraja pe Sandu Tudor, si, la o
distanta de cateva luni, regasim o fila din 28 noiembrie 1932, prin care
aflam date despre urmatoarele numere ale revistei si schimbarile pe care
se angaja directorul sa le opereze in formatul, periodicitatea si redactia
periodicului sau: frecventa saptamanald, ,,un numar mai restrans de
colaboratori”, de unde si trecerea la formatul de revista (in loc de ziar).
(ACNSAS, fond Penal, dosar nr. 013495, vol. 2, f. 88). Optimista
programa a periodicului nu s-a implinit intocmai. Urmatorul numar al
revistei a aparut abia la 25 martie 1933 si acest al doilea an nu a insumat
decat trei numere.
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Cel mai prolific an, din punct de vedere al numerelor pe care le-a
cunoscut publicatia ,,Floarea de foc” a fost cel din urma, 1936, in perioada
intermediara (anii 1934-1935) activitatea editoriala fiind suspendata.

Pentru a-si putea retipdri revista, neostoitul ei director se adresase
tuturor autoritatilor in drept, inclusiv la nivel ministerial, unde din
fericire, obtinuse o rezolutie favorabila (ACNSAS, fond Penal, dosar nr.
013495, vol. 2, f. 104).

Pe data de 2 iulie 1936, cand revista ajunsese la cel de-al XXIlI-lea
numadr, in incheierea articolului de fond, directorul anunta ca péana la 1
septembrie, ,,Floarea de foc” ,jia vacantd” (Tudor, 1936: 4). Din nou,
optimismul nu a gasit si o aplicare In lumea concreta, vacanta invocata
de tanarul director devenind permanenta.

Concluzii

Peisajul deconcertant ldasat In urma radzboiului, indiferentismul
religios, marasmul unei existente care-si pierduse reperele, erau, potrivit
propriilor marturii, motivele care au ndscut in tinerimea universitara
nevoia unui ideal crestin. Receptarea optiunilor cultural-spirituale ale
autorilor grupati, pentru un timp, in jurul lui Sandu Tudor, reprezinta o
formd de reconstituire a intregului (si contradictoriului), cadru al
orientarii Tinerei Generatii, menitd sid depaseascd perspectivele
reductioniste si superficiale in care au fost recuperate elitele generatiei
interbelicului roménesc atit in timpul regimului comunist, cat si in
deceniile din urma.

»Floarea de foc”, publicatie aparutd intr-o perioadd de autentica
efervescentd culturald si spirituald, a reprezentat o platformd de
diseminare a ideilor unor nume deja consacrate sau aflate ih stadiul
incipient al exprimarii lor, poeti, prozatori, dramaturgi, traducétori, critici
si cronicari, chemati sd legitimeze revista ca factor generator de inalta
emulatie culturald, 1n sensul cel mai larg al cuvantului.

Chiar daca, sporadic, anumiti colaboratori ai revistei, au realizat
materiale prin care ilustrau o ideologie politica specifica, este
incontestabil faptul ca ideologia de referintd (vezi orizontul ideologic
spre care converg convingerile directorului si principalilor colaboratori ai
revistei ,,Floarea de foc”) si, in fine, ideologia publicatiei rezultata din
totalitatea proceselor de textualizare, estetice si ideologice se mentine in
orizontul cultural si spiritual. Sandu Tudor s-a pastrat angajat in
neostoitul sdu rdzboi pentru propagarea Ortodoxiei In latura ei
duhovniceasca si sociald, infierand crunt manifestdrile politice cu
caracter sectar, nazismul Germaniei, fascismul ltaliei sau extremismul de
stdnga bolsevic.

Desconsiderarea influentelor ideologice nivelatoare ale mediului
socio-politic, mentinerea directiei editoriale catre barometrul vietii
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spirituale si culturale nationale si universale, efortul mentinerii in
simplitatea pe care o impune calea Traditiei rasdritene — sunt caile
eficiente, apreciem noi, prin care directorul Sandu Tudor a oferit un
spatiu de exprimare ce depdseste falsele dihotomii, vadind o larga
deschidere catre valorile universalismului, fard a evacua necesitatea de
aprofundare a spatiului spiritual roméanesc, in adancimile caruia tinerii
jurnalisti cautau descoperirea sensurilor perene ale culturii majore.
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